
[GRAAG DE TEKST TUSSEN RECHTE HAKEN VERVANGEN DOOR DE VOOR UW GEVAL SPECIFIEKE GEGEVENS]
AANGETEKEND MET HANDTEKENING RETOUR

Rechtbank Amsterdam

Sector Bestuursrecht

Postbus 84500

1080 BN Amsterdam
[NEDERLAND / PAYS-BAS / PAÍSES BAJOS / PAÍSES BAIXOS / NETHERLANDS]
BEROEPSCHRIFT
1. [Dhr. / Mw.] [NAAM, ADRES, LAND] ("Appellant") stelt beroep in als hierna bedoeld.
2. Het beroep richt zich tegen het besluit van de Sociale Verzekeringsbank ("SVB"), genomen op bezwaar op [DATUM] 2007, kenmerk nr. [NUMMER], waarin is besloten dat Appellant's bezwaar tegen inhoudingen op zijn AOW-uitkering niet-ontvankelijk is (het "Besluit"). Een kopie van dit besluitis bij dit beroepschrift gevoegd [GRAAG EEN KOPIE VAN HE BESLUIT BIJ HET PRO-FORMA BEROEPSCHRIFT VOEGEN].

3. Het belang van Appellant is bij het Besluit rechtstreeks betrokken. Appellant wenst daarom tegen het Besluit beroep in te stellen op grond van artikel 116 lid 2 sub a Zorgverzekeringswet ("Zvw"), hetgeen hierbij tijdig geschiedt.

GRIFFIERECHT

4. Het verschuldigde griffierecht ten bedrage van EUR 39,- zal op eerste verzoek op de door Uw rechtbank aan te geven wijze worden voldaan.
GRONDEN NADER AAN TE VOEREN
5. [INDIEN U KIEST VOOR HET KEUZERECHT DAN GRAAG DE VOLGENDE TEKST OVERNEMEN: 
De reden voor dit beroep is dat de inhoudingen die de SVB pleegt op Appellant's AOW-uitkering een miskenning vormen van zijn keuzerecht om zich niet bij het ziekenfonds van zijn woonplaats aan te sluiten, waarmee Nederland (én de SVB) geen heffingsrecht toekomt en de inhoudingen dus onrechtmatig zijn.

/ INDIEN U HET NIET EENS BENT MET DE BEREKENING VAN DE WOONLANDFACTOR DAN GRAAG DE VOLGENDE TEKST OVERNEMEN:
Appellants beroep betreft de onrechtmatigheid van de Regeling Zorgverzekeringswet en de onrechtmatigheid van de daarin vastgelegde woonlandfactor. De inhoudingen die de SVB pleegt op Appellant's AOW-uitkering zijn gebaseerd op de Regeling Zorgverzekeringswet. Daarmee zijn ook de inhoudingen die de SVB pleegt onrechtmatig.
6. Appellant hecht eraan dat de behandeling van zijn beroep wordt aangehouden totdat in de bij u aanhangige proefprocedures omtrent [GRAAG OVERNEMEN WAT VAN TOEPASSING IS: het keuzerecht / de woonlandfactor] is beslist. 
7. Appellant verzoekt de rechtbank een termijn vast te stellen waarbinnen de Appellant gelegenheid krijgt de gronden van het beroep bij aanvullend beroepschrift nader uiteen te zetten, bij voorkeur, nadat Uw rechtbank uitspraak heeft gedaan in de bij u aanhangige proefprocedures.
VERGOEDING VAN SCHADE - OMVANG NOG ONBEKEND

8. Appellant heeft door het primaire besluit schade geleden, waarvan de omvang op dit moment nog niet goed is te bepalen. Appellant verzoekt de rechtbank, nadat zij het beroep gegrond zal hebben bevonden, het onderzoek te heropenen ter voorbereiding van een nadere uitspraak omtrent vergoeding van die schade door SVB, althans de door de rechtbank aan te wijzen rechtspersoon.

OP DEZE NADER AAN TE VOEREN GRONDEN VERZOEKT APPELLANT DE RECHTBANK
a) het in punt 2 genoemde Besluit geheel te vernietigen en primair zelf in de zaak te voorzien door te bepalen dat de uitspraak van de rechtbank in de plaats treedt van het bestreden Besluit; subsidiair SVB een termijn te stellen om een nieuw besluit te nemen met inachtneming van de uitspraak van de rechtbank; meer subsidiair SVB een termijn te stellen om een nieuw besluit te nemen;
b) te bepalen dat het onderzoek wordt heropend ter voorbereiding van een nadere uitspraak omtrent vergoeding van de schade die door Appellant is geleden door SVB, althans de door de rechtbank aan te wijzen rechtspersoon;

c) aan Appellant door SVB, althans de door de rechtbank aan te wijzen rechtspersoon, het griffierecht te laten vergoeden;

d) SVB, althans de door de rechtbank aan te wijzen rechtspersoon, te veroordelen tot vergoeding van de kosten die door Appellant in deze procedure zijn gemaakt.

[PLAATS], [DATUM] 2007
[HANDTEKENING]
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